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WSTĘP
M.S. przedstawił cel inwestycji oraz wstęp do studium wykonalności (z założeniem 350 łóżek). Następnie omówił kontekst urbanistyczny i ograniczenia wynikające z aktualnego MPZP i roszczeń.
M.S. przedstawił wstępną propozycję zmiany istniejącego MPZP i wizję etapowania inwestycji na podstawie projektu biura SAWAWA.
M.S. przedstawił wersję roboczą wytycznych projektowych wraz  z zakresem opracowania.
PROPOZYCJA SPOSOBU FUNKCJONOWANIA BUDYNKU WG BIPY
N.C. przedstawiła za pomocą makiety przykładowy projekt budynku spełniającego aktualne wytyczne projektowe. Parter został w nim podzielony na dwa bloki: studencki oraz administracyjno-techniczny). W bloku administracyjnym umieszczono dwa działające niezależnie pomieszczenia: lokal użytkowy na wynajem i siłownię. Kondygnacja powtarzalna składa się z czterech bloków ze wspólną kuchnią i około dwudziestoma łóżkami w pokojach różnego typu. Na każdym piętrze znajduje się też pokój do wspólnej pracy, pokój do cichej pracy oraz mała świetlica. Pokoje mieszkalne stanowią w przedstawionym projekcie ok 45% pow. netto. Przewidziano zarówno parking podziemny jak i miejsca naziemne.
UWAGI
Studenci zgłosili uwagę, że pokoje do pracy cichej powinny być od strony parku, a nie dziedzińca, gdzie może być głośno. Ich ściany należy odpowiednio rozwiązać akustycznie aby wygłuszały lepiej niż pozostałe.
Pralnia być dostępna 24/7 z wewnątrz i z zewnątrz budynku. W DS 5 są obecnie 2 pralnie, 1 pranie kosztuje 8 zł. Jedna centralna lepiej by się prawdopodobnie sprawdziła.
Zarówno oni jak i pracownicy administracji opowiedzieli się za jedną dużą świetlicą na parterze – łatwiejsza kontrola i możliwość organizowania wydarzeń.
W budynku Wydziału Zarządzania znajduje się siłownia z obłożeniem w granicach 10 %, więc w akademiku wystarczy mniejsza sala ćwiczeń ok 60m2.
Lokal użytkowy 100m2 powinien być łatwo adaptowalny na kilka lokali o mniejszej powierzchni i o różnorodnych funkcjach (ksero, kiosk, sklep, kawiarnia itp.). Doprowadzając media na etapie budowy powinno się  góry zakładać takie zmiany i założyć osobne liczniki. Nie ma obecnie większego popytu na lokale użytkowe w tej lokalizacji.
3 klatki schodowe spełniają wymagania p.poż., ale dwa szyby windowe te prawdopodobnie za mało na tak duży obiekt, Kierowniczka DS. sugeruje 3.
Blok administracyjny powinien być zamykany na noc.
F.L. zasugerował, ż budynek o mniejszym obszarze zabudowy, ale wyższy, może być tańszy. Zwrócił również uwagę na upewnienie się, iż zachowany jest wymagany w MPZP procent powierzchni biologicznie czynnej.
M.S. odpowiedział, że ze względu na wymagania p.poż. budynek nie powinien przekraczać 25 m wysokości.
Parking podziemny nie dochodzi do magistrali ciepłowniczej.
Kierowniczka DS. i Pracowniczka administracji zgłosiły wątpliwość, że akademik nie będzie w stanie się utrzymać przy stosunku powierzchni pokoi do powierzchni netto niższym niż ½. Obecnie akademiki UW są samofinansowane, tzn. utrzymują się z czynszu płaconego przez mieszkańców.
M.S. Odpowiedział, iż porównanie do istniejących akademików mija się z celem, ponieważ nie odpowiadają one aktualnym standardom – nie ma w nich np. garażu. Nie należy więc traktować ich jako wzór i powielać.

TYPOLOGIA POKOI
W zaprezentowanym projekcie z 340 łóżek 230 znajduje się w segmentach 2+1 (35m2), 45 w pokojach jednoosobowych(15m2 i 16m2 dla niepełnosprawnych), 30 w pokojach dwuosobowych (20 m2) i 35 w mieszkaniach 2+2+1 (64m2) na parterze dostępnych bezpośrednio z dziedzińca.
UWAGI
Administracja zgłosiła, że wszystkie mieszkania dla studentów muszą być dostępne jednym wejściem kontrolowanym przez portiera.
Pani z Wydziału Zarządzania zaproponowała umieszczenie przynajmniej dwóch apartamentów w stylu hotelowym dla visiting professors – z niezależnym dostępem, np. z parteru, składające się z łazienki, salonu z aneksem kuchennym i sypialni. Mieszkania i apartamenty dla visiting professors powinny mieć zamontowane osobne liczniki.
[bookmark: _GoBack]Zarówno studenci jak i pracownicy akademika nie byli przekonani co do sposobu funkcjonowania typologii „mieszkań”(7 jednostek) – prawdopodobnie nie byłyby tańsze niż rynkowe, obecnie za łóżko w pokoju 3-osobowym powinno się płacić 700 zł miesięcznie, żeby akademik był rentowny. Jeżeli mają jednak być, to dostępne tak jak inne pokoje – przez portiernię.
Mieszkania na parterze nie powinny mieć okien do ziemi, ponieważ utrudniają one kontrolowanie bezpieczeństwa.
M.S. zwrócił uwagę, że w Europie Zachodniej standardem są pokoje 1-osobowe, w Europie Centralnej i Wschodniej 2-osobowe.
Studentka skomentowała, że na pokoje jednoosobowe zarówno na zachodzie jak i w Polsce mało kto może sobie pozwolić – typologia ekskluzywna.
M.S. Odpowiedział, iż żadne badania tego nie potwierdzają.
Studenci wyrazili zainteresowanie zróżnicowaniem typów pokoi, natomiast Kierowniczka DS zasugerowała, że wszyscy powinni być równi i mieć identyczne warunki.
Konsensusem wydaje się przeważająca liczba segmentów. Wszyscy zgodzili się, że lepsze niż 2+1 będą 2+2 z doświetloną przestrzenią ze wspólnym stołem i mini aneksem kuchennym.
T.B. zaproponował również pokoje dwuosobowe łatwo adaptowalne na segment 1+1. Takie rozwiązanie byłoby jednak droższe przy wynajmie pomimo identycznej powierzchni przypadającej na osobę.
Pokoje dla niepełnosprawnych powinny mieć ok. 20m2, a standardowe pokoje jednoosobowe ok. 18m2.
Studenci wyrazili duże zainteresowanie wspólnymi kuchniami jako przestrzeniami do integracji – na ich zaprojektowanie położony powinien być szczególny nacisk. W DS 5 1 kuchnia przypada na 60 osób i znajduje się w niej 6 palników – za mało.
W każdym pokoju/segmencie/mieszkaniu powinna znajdować się lodówka (nie wystarczy w kuchni wspólnej), mikrofala i czajnik oraz w miarę możliwości kącik do siedzenia.
Padł pomysł wyróżnionych mieszkań dla doktorantów – większych, o wyższym standardzie, z niezależnymi licznikami, ale w pełni wyposażonych. Dostępne mogłyby być np. z przeszklonej galerii na parterze.
Propozycja pokojów gościnnych nie spotkała się z zainteresowaniem ze strony administracji akademika.

PRZESTRZENIE WSPÓLNE
Studenci wyrazili zainteresowanie zgromadzeniem przestrzeni wspólnych na parterze: duża świetlica otwarta na dziedziniec, gdzie w wyznaczonym miejscu można byłoby robić grilla.
Dziedziniec może być zawsze otwarty, ponieważ będzie monitoring.
Studenci zdecydowanie wolą 1/2 duże balony na piętro zamiast prywatnych w pokojach. 
Ustalono, iż rowerownia powinna znajdować się na parterze i być wydzieloną, zamykaną przestrzenią na wolnym powietrzu.

WYPOSAŻENIE  POKOJÓW
Studenci z aprobatą przyjęli pomysł łóżek na takiej wysokości, żeby mogły służyć za siedziska,  a przestrzeń pod nimi jako przestrzeń magazynowa.
Studenci zwrócili uwagę na konieczność uwzględnienia w łazienkach szafek, zasugerowali także umieszczenie szafek nad drzwiami wejściowymi.
Studenci z aprobatą przyjęli pomysł małego pawlacza, na którym mogliby trzymać walizki.
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